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Kemény Istvan

Bib6 Istvan emlékezete

Bibd Istvan neve 6sszeforrt az 1956-os magyar forradalommal. Ha
Bibora gondolunk, a forradalom jut esziinkbe, 1956. november 4-e, 5-
e, 6-a, amikor a parlament éplletében szbvegezte tervezetét a magyar
kérdés megoldasara. Ha a forradalomrol beszéliink, két szimbolikus
alak jelenik meg el6ttiink, Nagy Imre ¢és Bibd Istvan, akik akkor,
azokban a napokban, szavaikban, tetteikben, magatartasukban, a leg-
teljesebben és a legpontosabban tudtak kifejezni mindnyajunk akara-
tat. Nem ismerek a torténelemben olyan forradalmat, amelyben nép
ilyen egységesen vett volna részt, de arra sem ismerek példat, hogy
allamferfi vagy gondolkodd ennyire azonos lett volna népének gyé-
vel.

Ez az azonosulads nemcsak a forradalom honapjaira érvényes. 1956-
ban a magyar nép évszazadok ota folyo pert akart d6lore vinni, olyan
tervet akart megvalésitani, amelynek alapvéazlatat a 18. szdzad végén
és a 19. szazad els6 felében készitették el magyar gondolkodok,
allamferfiak és tarsadalomtuddsok, és amelynek szovegezésen tovabb
munkalkodtak a kovetkez0 nemzedékek. A szovegezok egyike Bibod
Istvan volt.

Ha meg akarjuk érteni azt a valdsziniitlen befejezettséget és hibatlan-
sagot, amellyel 1956 novemberében és az azt kdvetdé honapokban,
majd években elottiink all a gondolkodd ¢€s az allamférfi, ismerniink
kell azt a munkéssagot is, amellyel a terv szovegehez 1945—1948
kozott hozzajarult, de még elébb ismerniink kell azt az iskolazodast,
amelyen szelleme nevelddott.



Elsé mestere a legjelentdsebb magyar tarsadalomtudomanyi €s politi-
kai gondolkodd, Eotvos Jozsef volt. Mit tanult Bibo Eotvostdl? Min-
denekel6tt modszert a tarsadalmi kérdések megkozelitésére. E mdd-
szernek lényege az empirizmus, az a meggy6z06dés, hogy ,,a haladas-
nak egyetlen biztos osvénye csak a tapasztalas lehet”.

Az empirizmust, a tapasztalds elsObbségét nem Eotvos vezette be a
magyar gondolkodasba. Bibo egyik legkedvesebb idézete e targyban a
16. és 17. szazad fordulojarol, Bocskaitol szarmazik: ,, sem az dialek-
tikahoz, sem az retorikdhoz nem tudunk, a dolgot 6z magat nézziik”. A
tarsadalomtudomanyos és politikai gondolkodas kiépitett, kovetkeze-
tes modszerévé mégis EOtvos tette nalunk. Tobbek kozott, vagy
inkabb elsdsorban azzal, hogy megjelolte a teret, amelyen tapasztala-
tokat gyljthetiink. Ez a tér a torténelem. Kozelebbrdl 2000 év eurdpai
torténelme, az az idészak, amelyben a ,,mienk alapjaul szolgalo polga-
rosodas” alakulasat napjainkig kisérhetjiik.

A kézzelfoghat6 torténeti valdsag hajlékony kutatasa vezette mar EOt-
vost és nyomaban Bibdt korunk nagy, tartdos mozgalmainak, a tarsa-
dalmi egyenldtlenségek csokkentésére, a nemzeti fiiggetlenségre, €s
az egyéni szabadsag novelésere iranyuld  torekvéseknek
megértéséhez: annak belatasahoz, hogy a fél vagy az egesz vilagra
kiterjedo, egy egesz korszakon 4t hatdé aramlat sohasem lehet teljesen
onkeényes, hanem csak az egész torténeti multnak eredmeénye; annak
felfogasahoz tovabba, hogy az egyes egyén hidba kizd az ilyen
mélyen gyokerezé, sodrd erejii tendenciak ellen.

Eotvos €s Bibo ¢letmiivének jelentOs részeét annak szentelte, hogy
onmaganak és nekink megmagyarazza, milyen torténeti és emberi
tényezOk hoztak létre e sokszor homalyos, sokszor katasztrofaba
vezetd torekvéseket. (JOI tudjuk, hogy abban a formaban, ahogy
nacionalista, szocialista és kommunista vezérek e celokat megfogal-
maztak ¢és a célok eléréséhez vezetd modszereket kijeloltek, egyrészt
ezek a célok Osszeegyeztethetetlenek egymassal, masrészt énmaguk-
ban is megvaldsithatatlanok, végil pedig megvalosulasuk csak keser-
ves csalodast okozhatna azoknak, akik ket magukéva tettek.)



Korunk nagy mozgalmainak alapos ismerete és belsé megértése alap-
jan azt is meg tudtdk mutatni, milyen mélyebb sziikségletek vezetik a
tOmegeket, az embereket tévesen fogalmazott célok és katasztréfahoz
sodré modszerek elfogadasahoz, valamint azt is, hogy e mélyebb
sziikségletek nem mondanak ellent egymasnak €s ki is elégithetok.

Bibo tevékeny élete soran sokszor adddott az a latszat, hogy politika-
janak lényege az egymassal ellentétes erdekek, értékrendszerek, vilag-
nézetek kolcsonos engedmeényekre épiild kiegyezésének, kompro-
misszumanak az elérése. ,, A jo kormanyzat alapja a megegyezés” —
mondja egyik kommentatora. A megegyezés Bibo politikai filozofia-
janak valoban egyik alapkdve, de abban az értelemben, hogy olyan
mély torekvések, mint pl. a nemzeti érzéshez valo ragaszkodas, vagy
a minél teljesebb demokracia megvalositasa belsd lényegiik szerint
nem ellenkeznek egymassal.

A masodik mester a két habora kodzoétti korszak nagy torténésze és
szocioldgusa, Hajnal Istvan volt. 1945 és 1948 kozott irt tanulmanyai-
ban Bibé mindig Hajnal torténelemszemléletébdl indul ki. Akér a zsi-
dokérdésrdl ir, akar a valasztasok elétti politikai helyzetet kivanja ele-
mezni, akar az 1945-0s tarsadalmi atalakulas értelmet keresi, az alta-
lanos keret az eurdpai €s ezen beliil a magyar tarsadalomfejlodés, tgy,
ahogyan ezt Hajnal értelmezi. Az eurdpai tarsadalomfejlodést Bibo
Hajnal nyoman agy fogja fol, mint a szabadsag és egyenldség viszo-
nyainak fokozatos terjedéset és altalanossa valasat.

A sotétnek mindsitett korai europai kozeépkor vilagat peldaul igy jelle-
mezte: ,, A tarsadalom minden tagjanak életét személyes, emberi koz-
vetlenséggel kialakitott kapcsolatok szabtdk meg, nem pedig kozpon-
tositott uralmak vagy uniformizalt jogintézmények. Ez a rendszer az
egymast egyensulyban tartd tarsadalomszervezeti viszonyoknak a
vegtelen sokasdagan épiilt, melyek mindinkabb feloldottak ... a teljes és
egyoldali kiszolgéaltatottsagnak az okori, bizanci és kozel-keleti tar-
sadalmakra oly jellemzé viszonylatait... Nem ismerte ez a rendszer a
szabadsagnak és egyenléségnek nagy osszefogd intézményeit sem,
hanem kis kérokben megvalosuld, biztositott és kdlcsonds szolgaltata-
soknak, kotelezettsegeknek, jogoknak és szabadsagoknak a sokasaga-



ban élt, melyekben nem egy-egy uniformizalt tarsadalmi rend vagy
osztaly tagjaként, hanem szemelyiikkel, csaladjukkal, munkajukkal,
birtokukkal tartoztak bele az emberek... A szolidaritasnak, érdekveéde-
lemnek a legkiilonbdzobb kapcsolatai tamadtak igy, amelyek szivésan
ellenallottak azoknak a brutdlisan célszerii modszereknek, melyeket a
hatalom koncentracidjara és az emberek kiszolgaltatottsagara épiilé
tarsadalmi és politikai erék szoktak alkalmazni”.

Nyugat-Europa ezekbdl a kezdetekbdl kiindulva jutott el mai allapota-
ig, beleértve azokat a kiizdelmeket is, amelyek még korunkban sem
zarddtak le. ,, A legmodernebb tdrsadalomfejlédés ... soran azutdn
bekovetkezett az ideje annak, hogy a sokféle kisszeriu, de biztositott
szabadsagokkal é16 s erre ranevelt tarsadalom nekikezdett ezeknek a
kisszeri korldatoknak a lebontdsahoz és egyetemes érvenyu, egyenlo
emberi szabadsaggéa valo 0sszegezéséhez. Ebben a perspektivaban a
modern szocializmus nem jelent mast, mint ennek a folyamatnak a
tovabbi korrigalasat és teljessé tételét: azoknak a tarsadalmi rétegek-
nek, elsésorban a bérmunkasoknak a szabadsagigényét, akik a kdzép-
kori sziik, de biztositott keretek lebontdsdval nem az egyetemes sza-
badsag javaihoz jutottak”.

Hogyan illeszkedik be ebbe az curodpai fejlodésbe Magyarorszag?
Bibo ugyancsak Hajnal nyoman ugy latta, hogy ,,a keleti keresztény-
ség tertletén is fel-felbukkantak olyan belsé erdk vagy kiilsé hatasok,
melyek az egyoldalu alaveteés, kiszolgaltatottsag és kizsakmanyolas té-
nyével szembefordultak, azonban a keleti kereszténység megmereve-
dése s az allamhoz valé masféle viszonya, valamint az egészen rideg
alavetésen alapulo torok-tatar katonai szervezetek hatasa ezeket az
erofeszitéseket hamar megakasztotta™.

Ezzel szemben Ausztria, Csehorszag, Magyarorszag, Lengyelorszag
., egyarant mutatnak tarsadalomfejlodésiikben nyugatias és kevésbé
nyugatias vonasokat”.

Kozismert tény, hogy a magyar tarsadalomfejlodés a torok behatola-
sig és hodoltsagig kozelebb allt a nyugati fejlddéshez, mint a 16. sza-
zadtol kezdddo korszakban. Ettol az idOponttdl kezdve fokozatosan
létrejon a magyar nemesség erdekkozossége a ,,szabad polgari €s



paraszti fejlodés rovasara”. Am az egész tobb szaz éves idészak soran
., sziinteleniil élnek, s a tobbé-kevésbé remenytelen feladatnak Gjbol
meg ujbol nekifutnak a szabadabb fejlodés fele igyekvo erok”.

A magyar reformkor volt a leghatalmasabb erdfeszités Bibo szerint
arra, hogy Magyarorszag visszatérjen a nyugati fejlodés {6 vonalara:
A polgarsagbol és jobbagy fiakbol egy minden eddiginél nagyobb
meéretii és fiiggetlenebb értelmisegi kultura koérvonalai alakulnak ki”.
A szabadsagharc leverése utan azonban a magyar tarsadalom ujra
megmerevedik és valtozott formaban ujra létrejon az immar 300 esz-
tendOs egyensuly.

Az 1918-as forradalom rdévid idére megteremti a szabad tarsadalmi
fejlodést akard tarsadalmi rétegek szolidaritasat. ,, A torténelmi
magyar teriilet szétesése azonban olyan panikot okoz” a magyar poli-
tikai osztalyban, hogy ebbe belebukik a demokratikus forradalom, és
a két haboru kozti korszakban ,,1jbol helyreadll a restaurdlt nagybirtok
és a megriadt kozéprétegek évszazados szolidaritasa”.

A 30-as és a 40-es évek politikai aramlatai kézll Bibo szemelyesen a
népi mozgalomhoz, ezen belll is Erdei Ferenchez és Szabd Zoltanhoz
allott legkozelebb. Bibo a népi mozgalomnak ¢€s a beldle kibontakozo
Marciusi Frontnak jelentOségét a kovetkezOkben latta: ,, Arra nézve,
hogy a magyarsag szabad-e vagy sem, igazan biztos mértéke van: a
magyar paraszti milliok emberi dllapotanak foka”. Ezen tilmenden a
Hajnal szemléletén nevelkedett tarsadalomtudos rokon torekvésekre
talalt a népi mozgalom néhany képviselojenel.

Ti. arra a torekveésre, hogy a tarsadalmi és politikai kérdések megolda-
sahoz csak akkor juthatunk el, ha el6szor magat a valosagot vesszik
szemigyre, mégpedig elfogulatlanul.

Nemcsak a magyar értelmiség koreiben volt akkor és maradt ma is
divatos, hanem vilagjelenség, hogy a tarsadalmi valdsagra altalanos
elveket akarnak rderdszakolni, majd ezeket az eleven tényekkel sem-
miféle kapcsolatban nem allé Aaltalanos elveket panaszokban,
nyilatkozatokban, vadiratokban fogalmazzak meg Gjra meg Ujra, a va-



|6sagos cselekvést a cselekvés latszataval helyettesitve. Bibo és oszta-
lyos tarsai viszont a kézzelfoghato, konkrét valésagok tanulmanyoza-
sara véllalkoztak, s e tanulmanyozashdl elindulva igyekeztek a tényle-
ges cselekvés utjat megtalalni.

1945-ben készen allott a tudos, a gondolkodd és az allamférfi, és szin-
re is lepett 1945 szeptemberében, a Valosag folyodiratban kdzreadott
A magyar demokracia valsaga” cimii tanulmanyaval. Ha ma vissza-
néziink, azt kell gondolnunk, hogy azoknak az éveknek ez a tanul-
many volt a legfontosabb politikai esemenye. A tanulméany legna-
gyobb része a kommunista part karakterével foglalkozik. Osszegezése
e tekintetben a legkorabbiak kozé tartozik, alapossaga, elmélyultsége
és arnyaltsaga paratlan, érvényessége maig tarto.

A kommunista pdrt taktikai nevelése elsésorban egy vdlogatott gar-
danak abszolut fegyelemhez valé szoktatasan, foldalatti szervezkede-
sen, konspiracion, az ellentétek dialektikus kiélezésén, minden ellen-
féllel szemben valé bizalmatlansagon, és a vilagnak a legszigorubb
modon tarsakra és ellenségekre valo felosztasan alapszik, az ’aki
nincs velem, az ellenem van’ elve alapjan”.

Bibo rdmutatott arra, hogy ez a magatartas alapvetden hozzajarult Hit-
ler gy6zelméhez. Ramutatott tovabba arra, hogy a céltudatos kisebb-
ség direkt akcidja és a gyOzni akaras ellenallhatatlan lendiilete a

kommunista partoknak olyan vonasa, amelyet megosztanak a hitleris-
ta parttal, és hozzateszi: a vilag ,, megtapasztalta sajat bérén azt, hogy
nemcsak elorevivo forradalom képzelhetd, hanem torz forradalom is.”

Hadd tegyem hozza, egy pillanatra kilépve Bibo cikkének gondolat-
menetébdl, ezt azota Gjra megtapasztalta a vilag. A kommunista par-
tok tovabbi jellegzetessége az, hogy latszélag rugalmasak, valéjaban
teljesen rugalmatlanok. A rugalmassag latszata ugy all eld, hogy a
kommunista partok mindenre képesek és mindenkor az ellenkezojere
is, a legnagyobb kdnnyedseggel a legmerészebb bakugrasokat hajtjak
végre, bevallott programjukat gatlas nélkil valtoztatjak és mindennap
készek szovetkezni azzal, akit az el6z0 napon halalos ellensegiiknek
nyilvanitottak.



A valdsagban azonban, mondja Bibo, lélektani fixaltsagban élnek és
1917 oktdbere o6ta semmi massal nem foglalkoznak, mint azzal, hogy
hogyan lehet megismételni azt, ami Oroszorszagban lezajlott. E gon-
dolkodasmod jegyében a nemzeti szocializmust azonositjak a fasiz-
mussal, a fasizmust a reakcidval, a reakciot a konzervativizmussal és
a tradicionalizmussal, ez utobbit pedig minden olyan térekvéssel,
amely valamiféle konszolidalt tarsadalmi allapotot akar létrehozni
vagy megvédeni.

Bibd felismerte, hogy a kommunista part politikajanak sarokkdéve a
renddrség volt. A part a rendOrseéget politikai pozicidként értekelte,
amir6l Bibonak az volt a véleménye, hogy ennek az allaspontnak csak
polgarhaboriban lehetne politikai értelme. Véleményét joéslatnak is
tekinthetjiik: 1948 €s 53 kozott a part a renddrséget valoban polgarha-
borus eszkdzként hasznalta fel.

Bibo emlékezetes cikke azonban nemcsak a kommunista part jellem-
z¢€sét adta meg, hanem a magyar demokracia lehetdségeivel is foglal-
kozott. Ez igyben, azt a felismerését szeretném hangsulyozni, ame-
lyet igy fogalmazott meg: ,, Bizonyos szocialista gondolatok és érték-
iteletek, pl. a szerzett jogok merev érvényesitése elleni idegenkedés, a
tulajdoni jogrend alapjan ’jogosan’, de munka nélkiil szerzett jovede-
lem elleni ellenérzés, és az elsésorban a sziikséglet kielégitéséhez iga-
z0do jovedelemelosztas gondolatai ... igen nagy mértékben atjartik a
tarsadalom egészét”.

A magyar tarsadalom tehat 1945-ben keszen allott egy szocialista
demokracia megvalositasara.

Am mégsem allott készen —, mondta Bib6. Ehhez mindenekeldtt
hidnyzott ,,a fejlodés Utjdnak vildgos tudata”. A magyar tarsadalom
nem akarta a kommunizmust, nem akarta a Horthy-rendszer visszater-
tét, nem Kkivanta a nyugat-eurdpai tipusu kapitalizmus meghonositasat
(fliggetleniil attol, hogy nem sok fogalma volt ennek mibenlétérdl és
mukodésérol), nem  akart  tulsdgosan  nagy  tarsadalmi



egyenl6tlenségeket, de nem tudta pontosan, hogy mit akar. Es még
inkabb hianyzott egy masik feltétel.

Bibd klasszikus megfogalmazasat adja cikkében a demokracia lénye-
gének: ,, Demokracia: a nép uralma, kozelebbrél egy olyan politikali
rendszer, amelyben a nép, vagyis az atlagemberek dsszessege abban a
helyzetben van, hogy vezetoit meg tudja valogatni, ellen tudja orizni
és ha kell, el tudja kergetni... A demokraciahoz a nép tudataban kell
lennie valaminek...: annak, hogy a vezeték hatalma az 6 beleegyezé-
sen nyugszik. Ahhoz, hogy egy nép ezt a tudatot megszerezze ... elo-
szor az emberi méltosagnak egy alapveto felkelésére van sziikseg,
melynek soran a jobbagyi alazatban és a fennallé hatalmassagok
megingathatatlan tiszteletében élo nép megtapasztalja a maga erejét
és megtanulja azt, hogy neki joga és kotelessége a maga folétt allé
hatalmassagokat megvalogatni és sziikség esetén elkergetni”.

Az, amit Bibo e szavakban megfogalmazott, 56-ban bekovetkezett.

A magyarok 1945-ben a szocialis demokraciahoz vonzédtak, de nem
volt vilagos tudatuk arrél, hogy miképpen képzelik is el. Es nem all-
tak keészen a méltosag felkelésére. 1956-ban mar tudtadk, hogy mit
akarnak és végbe is vitték azt a felkelést, amelynek soran megtapasz-
taltak a maguk erejét, tehat megteremtették egy jovenddé magyar
demokracia sziikseges eldfeltételeit.

1945 szeptemberében, Bibo természetesen nem kivanhatott ilyen fel-
kelést. Amit kivant ebben az iddpontban: a hatarolt forradalom, vagy-
Is a demokracia felé valo fokozatos haladas. Ennek négy teriletét
jelélte meg: a kdzszolgalatot, az dnkormanyzatot, az oktatast és a sz0-
vetkezetet. Legfontosabbnak ezek kozul az 6nkormanyzatot latta.

E ponton megint a legszorosabban és legktzvetlenebbiil kapcsolodik
EoOtvos tanitdsahoz. A helyi dnkorményzat mindkettejiik szamara a
legfobb biztositék volt arra nézve, hogy a nép, vagyis az atlagemberek
megtapasztalhassak sajat erejiket, szembe tudjanak szallni a hivatal-
béli hatalmassagokkal és birtokukba tudjak venni a maguk folotti
igazgatas legkOzvetlenebb egységeit.



Nem lehetséges itt részletesen ismertetnem Bibo kdzigazgatasi
reformtervezetét. Ennek 1ényegét nem is a varos-megyék megterveze-
sében latom, hanem abban a felismerésben, hogy a helyi 6nkormany-
zat az allamhatalommal szembeni egyéni szabadsagnak talan legfon-
tosabb garancidja. Mar ebben a tanulmanyaban nagy szerepet jatszik,
de még inkabb hangsulyt kap tobb mas, 1945 és 1948 kozott készult
irdsaban a nemzet és a demokréacia viszonyanak kérdése.

Allaspontja vilagos. Az emberek szamara az egyéni szabadsag a leg-
fontosabb. Ha képességeiket, adottsagaikat szabadon ki tudjak bonta-
koztatni, akkor boldogok, ha ebben korldtozzak Oket, boldogtalanok.
Az egyéni szabadsag egyik legfontosabb tertilete a nemzethez vald
tartozas. Vannak pontok, torekvesek, amelyek ¢sszekotik az egy nem-
zethez tartozé6 embereket. Ha ezeken a pontokon, ha ezekben a torek-
vésekben korlatozzak Oket, akkor e korlatozas mindennél sérelmeseb-
bé valik szamukra, és felszabadulasi vagyukat elsésorban nemzeti
kiizdelemben juttatjak érvényre.

, Mirél volt szo 1848-ban? — kérdezi — Ugyanarrol, amirol 1918-ban,
majd a Marciusi Front megalakulasanak napjaiban, a német csizma
sarkai alatt 1944-ben és 45-ben, a demokratikus Magyarorszag
alakulasanak elsé honapjaiban. Arrol, hogy a koz0sség, a nemzet
Ugye egy uggyeé tudjon valni, egy uggyé tud-e valni a haladas, a
szabadsag, a teljes emberi felszabadulas tgyével. Azok a nemzetek
szerencsések és boldogok, amelyeknél ez az 0sszetartozas tartdssa €s
allanddva tudott valni és azok a szerencsétlenek és meghasonlottak,
melyeknél a torténelem mostohasdga és sajat erofeszitesiik elégtelen-
sége folytan ez a két gy egymassal szembefordithaténak
mutatkozott”.

,,Az a nyugtalanito — irja Bibd 1947-ben —, hogy 1945 elsé felének
vilagos pillanatai utdn ma mar ismet kétsegessé valik, hogy a
magyarsagnak az tgye és a teljes emberi felszabadulas ugye egy



Ebben a cikkében mar félreérthetetlendl josol. Megjosolja, hogy ha a
két Ugyet szembeforditjak egymassal, akkor az 1945-6s nemzedéket
ugyanaz a sors fogja érni, mint a reformkorit: ez a sors ,,az egykori
egységes csoportot a politikai siker, érvényesilés, igazodas, helyezke-
dés, kompromittaloédas, félrehizodas, megzavarodas, meghasonlas,
emigracio, bortdn, martirhalal, extravagancia, driilet és ongyilkossdag
lehetoségei kozott” osztja majd széjjel. Tudjuk, hogy a joslat betelje-
sedett.

Igen sok nép van a vilagon, amelynek szaméara a nemzet es a demok-
racia viszonyanak kerdése elvalaszthatatlanul 6sszekapcsolodik a
kisebbségi keérdéssel. A magyarok is e népek kozé tartoznak. Bibo
legterjedelmesebb tanulmanyat, ,,A kelet-eurdpai kisallamok nyomo-
rasaga”-t e kerdésnek szentelte.

Miivében leirja az érintett kis nemzetek politikai nyomorusagat: ,,a
teruleti vitak sokasagat, a nemzetek nacionalizmusdnak sziik és
agressziv voltat, a decens politikai modszerek elhagyasara valé poli-
tikai hajlanddésagot, a demokratikus szellem hianyat, a politikai irrea-
lizmusra valé hajlanddsagot, tovabba azt, hogy nem annyira teljesit-
ményeikbol, mint inkdbb jogcimeikbdl és igényeikbol akarnak megél-
ni, hogy kolcsonosen utaljak egymast, hogy allandban szomszédaik és
sorstarsaik rovasara akarnak elonyoket szerezni, hogy az egyetemes
europai kérdesekben végsoleg felelotlenek, s politikai dontéseikben
nem komoly gydkerti eszmények, vagy hosszu lejarata komoly politikai
koncepcidk, de még csak nem is sajat jol felfogott érdekiik, hanem
elsosorban szomszédaikkal valo, foleg teriileti vitdik determindljak
oket”.

A kérdés megoldasat Bibo 1946-ban nyelvi alapon allo hatarok meg-
vonasaban, illetdleg a nyelvi hatarok kritikus pontjain népszavazas
alkalmazasaban latta.

1948 és 1956 kozott Bibo hallgatasra kényszerilt. Az Egyetemi
Konyvtarba osztottak be szakozénak. Nyomorasagos fizetése ellené-
ben az akkori iddk silany irodalmat kellett szakrendbe allitania. Az
1956-0s forradalom kozvetlen elokészitésében nem vett részt, de 1945



¢s 1948 kozott irt tanulmanyai — Révai Andras szavait idézem — ,, mar
magukban hordtak az 56-os forradalom ideoldgiai és gyakorlati
rendszeret”.

Ra vart az a foladat is, hogy a szovjet csapatok masodik, november 4-
I beavatkozasa utan végleges formaba Ontse ezt a rendszert. Novem-
ber negyedikenek reggelén, mint Nagy Imre utolso, koaliciés korma-
nyanak minisztere, minisztertanacsra siet a Parlament épiletébe. A
kormany tagjai koziil mar csak két minisztert talal ott: 6k is hamaro-
san tavoznak.

Bibd két napig marad a megszallé szovjet katonak kozott az epilet-
ben. Ezen a két napon fogalmazza meg eldbb Nyilatkozatat, majd
Tervezetét a magyar kérdés kompromisszumos megoldasara. A Ter-
vezet a munkastanacsok, forradalmi bizottsagok egybehangzé prog-
ramjain alapul, a nép dokumentéltan egységes akaratat fejezi ki, kris-
talytiszta formaban, vitathatatlan véglegességgel. Leglényegesebb
pontjai:

Kormanyzati kiindulopont a november 3-an megalakult utolsé torvé-
nyes magyar kormany, Nagy Imre elnOklete alatt. A kormany torvé-
nyessegét az 1956. oktober 23-i forradalombol vezeti le.

Magyarorszag kormanyformaja az 1948. évi Ill. térvénycikk szerinti
fliggetlen felelés kormanyon, népképviseleten és szabadsagjogok tel-
jességén alapulo parlamentaris demokréacia.

A tarsadalmi rend a kizsdkmanyolas tilalman alapul, ami jelenti: az
1945-6s foldreform fonntartasat; a banyak, bankok és a nehézipar
allamositasanak fonntartasat; a meglevo gyaraknak munkasigazgata-
son alapulo kozbsségi tulajdonat; az egyéni és a szbvetkezeti szabad
vallalkozas teljes lehetOseéget; a kizsadkmanyolas tilalma altal megsza-
bott biztositékokkal; a magantulajdon szabadsagat; a munkasok szer-
vezkedési szabadsaganak teljességét; altalanos tarsadalombiztositast.

Itt meg kell allnom egy pillanatra. 1960-ban a londoni Konyves Céh
Szab0 Zoltan szerkesztésében kiadta Bibé legfontosabb tanulmanyait.



A kotet eldszavaban a szerkesztd rajzolja meg maradéktalan
tokéletességgel Bibd emberi és szellemi portréjat.

A hatvanas években Bibdonak alkalma nyilt az eldsz6t korrigdlni. A
kitépett noteszlapon egyetlen elvi természetii javitas talalhato. Ott,
ahol Szabo Zoltan Bibo Tervezetének lenyegét foglalja 0ssze, elhagy-
ta a munkasigazgatasra vonatkozo passzust. Bibd ezt Gjbdl beirta,
hiiségesen ragaszkodva a forradalom teljes programjahoz.

Bibo Istvant 1957 majusdban tartoztattak le. A F6 utcai foghdzba, a
magyar politikai rendOrség székhelyére keriilt. Vizsgalati fogsaga 15
honapig, 1958 juliusaig tartott. 15 honapig tartd vizsgalati fogsag bar-
milyen perben jogi abszurdum, de kulondsen azza valik olyan ligyben,
amelyben semmi nyomozni valé nincs.

Bibo ellen az volt a vad, hogy Tervezetét megirta, és azt kulfoldi
kovetségekre eljuttatta. A vadiratban szereplé tényeket nem tagadta,
hiszen fellépése nyilvanos volt és térvényes. Tovabbi jogi abszurdum
volt az, hogy a 15 honapos vizsgélati fogsag alatt véddiigyvédjével
nem érintkezhetett, aminthogy masokkal sem, levelet nem kildhetett,
nem kaphatott.

1,70 x 3,40 m méretii cellajaban az ablak be volt badogozva, eget, fel-
hot, csillagokat nem lathatott. Sétara a 15 honap alatt talan 15-sz0r
vitték, egy negyed orara 2 x 2 meéteres boértdnudvaron, magasba nyalé
falak kozé. Cellajaban minden éjjel égett a villany, hogy az 6r megfi-
gyelhesse, nem tervez-e valamilyen kilonleges gonosztettet. Arcat a
villanykortétol el nem fordithatta, kezét, karjat szeme elé nem tehette.
Csak taldlgathatom, miért talaltak ezt igy ki, bosszubol-e, vagy azért,
hogy megtorjék ellenallasat. Ha az utdbbira szamitottak, csalodniuk
kellett.

A targyalasra 1958 juliusdban keriilt sor, egy idoben Nagy Imre peré-
vel, hiszen ugyanarrdl a perrdl volt sz6. Csupan valamilyen rejtélyes
okbol valasztottak nem is két-, hanem haromfelé ,,Nagy Imre és biin-
tarsainak™ perét, amit az is mutatott, hogy Bibo két vadlott tarsa koziil
az egyiknek részben az volt a ,,bline”, hogy Bibo Tervezetét vitte el



egyes kulfoldi kovetségekhez, részben pedig az, hogy Nagy Imre em-
|ékezetes konyvét juttatta kilféldre. A harmadik per két vadlottja
viszont ugyancsak Nagy Imre konyvenek kilfoldre juttatasa miatt
kerllt birdsag elé, a harmadik pedig azért, mert Bibo Tervezetét a
jugoszlav kovetség tanacsosanak adta at.

Felvaltva targyaltak a harom pert. E16szor Nagy Imréék lgyet zartak
le, tobbszOrés, jogi mezbe Oltoztetett gyilkossaggal, ezt kovették
augusztus elején a masik ket perben hozott itéletek. Bibot életfogytig-
lani bortonre itéltek. Az 6sszefoglald vad valamennyi vadlott ellen az
volt, hogy ,,a magyar népi demokréacia allamrendjének megdontésére
szervezkedtek”. Fogalmazzunk vilagosabban: azért kellett blinhddni-
0k, mert a magyar demokracia megvaloésitasara torekedtek.

1963-ban szabadult. Pontosabban: a sziikk bortoncellabol térben taga-
sabb borténbe jutott. A Statisztikai Hivatal Konyvtaranak szerzeme-
nyezési osztalyara kerdlt, lépteit, lakasat figyeltek, kulféldre nem
engedték, akkor sem, amikor a genfi egyetem hivta meg eléadasok
tartasara. frasa — egy kisebb cikk — egyszer jelenhetett meg, 1973
decemberében. Az életfogytiglani bortonbiintetést tehat — Szabd Zol-
tant idézem — mégis végrehajtottak.

Bib6 azonban nehéz koriilményei ellenére is tovabb dolgozott. ,,A
nemzetkozi allamkozosség bénultsaga és annak orvossagai” cimil
konyveét a hetvenes évek elején fejezte be. Alapeszméjét szo szerint
idézem:

,,Az onrendelkezési elv a nemzetkozi allamkozosség egyetlen lehetse-
ges és érvenyes allamalakulasi és terlletrendezési elve, ezért alkal-
mazasanak elmulasztasa sulyos valsagokat, csalodasokat, politikali
hisztériakat s nemzetkozi konfliktusokat okoz”. Az Onrendelkezeési
elv elfogadasa és €rveényesitése nelkiil ,,a nihilben talaljuk magunkat”.

A konyv teljes kiadasa sehol, roviditett kiadasa csak angolul jelent
meg. Magyar nyelvi kiadasa egyik siirgetd kotelezettségiink.*

Ha most visszatekintiink Bibd életpalyajara, nem hallgathato el a
keserli tanulsag. Eletében kétszer — egyszer harom évig, egyszer



néhany napig — volt modja és alkalma alkotnia, teremtenie. Ebben a
két idészakban olyan irasokkal ajandékozott meg benniinket, amelyek
a magyar tarsadalomtudomanyos és politikai gondolkodas 6sszegeze-
sét igértek. Az 6sszegezes azonban toredékben maradt.

Toretlen magatartasanak példaja kotelez benniinket, hogy szerényebb
eszkOzeinkkel folytassuk megkezdett munkajat.
(1979)

* Az0ta megjelent Bibé Istvan ,, Osszegyiijtott munkai” (EPMSz, Bern 1984) 4.
kétetében.

(Nyugati Magyar Tanulmanyirok Antologiaja, 1987)



